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Das Signet im Titelbild zeigt die Frontalansicht eines Minnchens von Campsicnemus magius (Loew). Diese halophile Langbein-
Mlicge (Dolichopodidae) kommt in den Binnensalzstellen um Halle (Saale) vor. Sie wurde von Loew nach Tieren aus Sizilien
(Syrakus) im Jahre 1845 in der Stettiner entomologischen Zeitung 6: 392-394 als Medeterus magius beschrieben. Hinsichtlich der
Farbgebung und der Gestaltung der Beine weisen die Minnchen dieser Spezies die prichtigste und komphizierieste Abwandlung im
Vergleich aller einheimischen Campsicnentus-Arten auf. Sie versinnbildlicht also in besonderer Weise die Schiinheit der Zweifli-
gler und ist deshalb als Signet der Zeitschrift Studia dipterologica sowie der Supplemente ausgewihlt worden.

Aul dem Titel des vorliegenden 17 Supplementbandes sind die Augen sowie das Gesicht des Minnchens von Campsicnemus
magies entsprechend ihrem natitrlichen Aussehen farbig dargestellt,
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An integral part of the new arrangement of the Strob} Diptera Collection is the printed Alpha-
betical Register of all the names (epithets) of the Diptera species, varieties, or forms used by
Strob! during his scientific activity and now present in his Collection in Admont. Each name
(epithet) is fully registered in the electronic database by (1) the number of the drawer, (2) the
number of the column in the drawer, (3) the number of specimens now present in the collec-
tion, and (4) the current family assignment of the species. The printed version is available for
quick orientation in the Strobl Collection (BSA). The alphabetical register includes in all
6,735 names of Diptera which are present in the Strobl Collection and which are also listed
systematically in his main handwritten Collection Catalogue.
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e Dipterensammlung von Pater Gabriel Strobl

Iy fahi 1866 schioss P. G.abriel Strobl den Besuch des Gymnasiums im Stift Admont ab. Seit
slow verheerenden Feuer im Benediktinerstift war gerade ein Jahr vergangen. Auf Grund
st Neigung filr die Naturwissenschaften wurde er als Novize aufgenommen und seine
Hiuptautabe war — wie bereits in seiner Biografie erwihnt ~ der Aufbau eines neuen natur-
#en ichtlichen Museums oder so genannten ,Kabinetts”, Dieses sollte einen Ersatz fiir das
iy Juhe 1865 durch den tragischen GroBbrand vollstindig vernichtete Museum schaffen. Zu
Jrier Zeit war der erst zwanzigjdhrige Novize noch fast giinzlich der Botanik ergeben und
hate neben scinen Pflanzenstudien in Osterreich verschiedene Sammelreisen an die Mittel-
wowhisten Kroatiens, [taliens und nach Sizilien unternommen. Jedoch inderte sich dies mit
dem tahr 1876 in Seitenstetten und spéter hauptsichlich in Melk, wo sich seine Sammel-
aHivitiiten mchr und mehr auf die Insekten und hier insbesondere auf die Dipteren richteten.
/v Abschluss seiner Lehrtitigkeit in dem zum Beneditktinerstift gehtrenden Gymnasium in
ettenstetien publizierte er 1880 seine erste dipterologische Verdffentlichung, namlich eine
I iste der von ihm in der Umgebung Seitenstettens gesammelten Zweiflilgler. Diese Arbeit
stithuclt die Beschreibung von 46 neuen Dipterenarten. Wihrend seines siebenjahrigen Aufent-
hultes i Melk beschifligte er sich fast ausschlieBlich mit den Dipteren. Aus diesen beiden
| tuppren seines Schaffens — der Lehrtitigkeit in Seitenstetten und Melk - stammt eine enorme
Aneahl von Objekten, die als Basis der Diptera-Kollektion in Admont aufgefasst werden kon-
e Zu jener Zeit, im Jahr 1879, unternahm Strobl auch seine erste, ausschlieBlich dem Zwe-
vhe entomologischer Sammiungen dienende Reise. Sie fithrte ihn an die Kiiste des Mittelmee-
tes, nach Kroatien und Italien, wo er Istrien, Gorizia und Monfalcone besuchte. Aus dem hier
flvsmmimelten Material, speziell aus jenem von Monfalcone, beschrieb er spiter zahlreiche
tene Dipterenarten,

I)as wissenschaftliche Werk Pater Gabriel Strobls

P'ater Giabricl Strobl avancierte sehr schnell zu einem auf der ganzen Welt wahrgenommenen
wnl suallererst als Dipterologen geachteten Entomologen. Sein Lebenswerk muss als enorm
bosewchnet werden ! Fiir das Stift Admont trug er eine in ihrem Umfang schier unglaublich
ammwutende Sammilung von Tieren und Pflanzen sowie auch von Mineralien und Fossilien
swsnmmen. Es fillt schwer, zu glauben, dass ein einzelner Mensch in nur 23 Jahren (1887 bis
1210) cine solche Menge an wissenschaftlich auswertbarem Material ansammeln und studie-
wn honnte. Nach einem im Jahr 1910 erlittenen Schlaganfall war er nicht mehr in der Lage,
wine Forschungen erneut aufzunehmen. In dieser verhdlinismiBig kurzen Zeitspanne erlang-
te et den Rufeines der weltweit bedeutendsten Dipterenforschers. Er steht deshalb zu Recht in
viner Reihe mit Dipterologen wie Hermann Loew, Theodor Becker, Mario Bezzi, Axel Leo-
mil Melander, Johannes Cornelis Hendryk de Meijere und James Edward Collin.

line umlassende und sehr detaillierte Abhandlung zu Leben und Werk von Gabriel Strobl
wurde von dem als Kustos der Stroblschen Sammlungen in der Zeit von 1959-1984 einge-
nelsten Giinter Morge (1974) verdffentlicht. Diese Arbeit war zugleich dem 900, Jahrestag der
titindung des Admonter Benediktinerstiftes gewidmet. Ein Gesamtverzeichnis aller von Strobl
i den Jahren 1880 bis 1910 verfassten dipterologischen Werke stellte Chvdla (2003) zusam-
mien und diese Auflistung ist auch im Literaturverzeichnis vorliegender Publikation zu finden.
Werterhin haben wir Kenntnis von iiber 30 kirzeren Beitridgen mit biografischen und/oder
hihliografischen Angaben zu Gabriel Strobl. Jedoch hitte die Aufnahme dieser Arbeiten, de-
1 komplette Zusammenstellung mir freundlicherweise bereits im Jahr 2000 von dem ameri-
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kanischen Dipterologen Scott C. Sherman zuginglich gemacht wurde, den Rahmen und die
Zielstellung vorliegender Ausarbeitungen gesprengt. Andererseits ist es in diesem Zusam-
menhang unumggnglich zu erwihnen, dass drei Publikationen, die bei Gilbert (1977: 371)
genannt und spiter von Evenhuis (1997: 749-751) iibernommen wurden, in Wirklichkeit dem
italienischen Malakologen Pellegrino Strobel (1828-1895) gewidmet sind. Es handelt sich
hierbei um eine Arbeit von D. Pantanelli aus dem Jahr 1894 und um zwei weitere Abhandlun-
gen aus dem Jahr 1896, die von P. Castelfranco und L. Pigorini verfasst wurden.

pie Veriffentlichungen

Als das dipterologische Hauptwerk Gabriel Strobis ist der 5. Teil seiner Abhandlungen zu den
steierischen Diptercn unter dem Titel ,.Die Dipteren von Steiermark® (Strobl 1893, 1894, 1895,
1898 and 1910) zu werten, wobei dieser letzie Teil nur als ,,Nachtrag” zum 4. Band aus dem
Jahr 1898 firmiert. De facto als vorbereitende Publikationen zu dieser Monografie kénnen
verschiedene, auf einzelne Taxa oder Gruppen fokussierte Verdffentlichungen gelten, wie zum
Beispie! die Arbeit (iber die steierischen Hilara-Arten aus der Familie der Empididae (Strobl

1892), jene dber die akalyptraten Dipteren (Strobl 1893b-¢, 1909a) und die zu den Antho--

myiidae (Strobl 1893f). Neben Strobls erster dipterologischer Verdffentlichung, die eine voil-
stindige Liste der von ihm zusammengetragenen Zweifliigler aus Seitenstetten beinhaltet (Strobl
1880), existieren einige weniger umfangreiche Arbeiten zu 8sterreichischen Dipteren, so zu
den Dotichopodidae (Strobl 1892a), den Sapromyzidae (Strobl 1892c), den Phoridae (Strobl
1892d) und zu allen in Kdmten beheimateten Dipteren (Strobl 1900f).

Die Ergebnisse seiner langeren Auslandsaufenthalte wurden nach jeder Reise publiziert. Erst
kamen die drei Exkursionen nach Spanien (Strobl 1898a, 1899, 1899a~e und 1900a—e, dann
1906 und schlieBlich 1909), darauf folgten die Sammelreisen auf den Balkan (Strob! 1898b,
zusammen mit ciner deutschen Ausgabe von 1900; und Strobl 1902, wiederum mit einer Aus-
gabe in deutscher Sprache im Jahr 1904). Eine kurze Abhandlung iiber die Dipteren der Trans-
sylvanischen Alpen, das ,Ruminische Siebenbiirgen* (Strob! 1897) soll hier ebenfalls Er-
withnung finden. Eine komplette Aufziihlung der dipterologischen Publikationen Strobls aus
den Jahren 1880-1910 ist — wie bereits oben erwihnt — auch im Literaturverzeichnis am Ende
vorliegender Publikation zu finden.

Die Sammelorte

Bis zum Jahr 1887 sammelte Gabriel Strobl in Osterreich und dabei hauptsichlich in Nieder-
ssterreich und zwar in der Umgebung der Benediktinerabteien von Seitenstetten und Melk.
Nach 1888 unternahm er seine tagtiiglichen dipterologischen Studien in der Steiermark, haupt-
sichlich in der Umgebung von Admont, in der sogenannten Obersteiermark. In jener Zeit
wurde die Region entlang des Flusses Mur an der Grenze zu Kdmten, die sich in Siowenien
anschlieBenden Tiler entlang der Flitsse Sava (Save) und Savinja (Sann) sowie die Umge-
bung von Zidani Most (Steinbrilck) und von Maribor (Marburg) als die Untersteiermark oder
,Siid-Steiermark* betitelt. In der Umgebung von Admont, gemeinhin als zu den ,Ennstaler
Alpen* gehdrig bezeichnet, sammelte Strobl hauptsichlich im nérdlichen Bereich, in den Haller
Mauemn (Scheiblingstein, Natterriegel, Mithlau), entlang des Flusses Enns im Ennstal und in
den Bergen des Gestuses, in jenem Gebiet also, das seit 2002 zum Nationalpark Gesduse
erklirt wurde. Hier lisst sich sein Weg von Kematen, der Scheibleggerhochalpe, dem Licht-
messberg, dem Veitlgraben, von Kaiserau und Kalbling im Westen bis zum &stlich gelegenen
Johnsbach verfolgen. Viele Nachweise stammen auch siidlich vom Gesduse, aus den Rotten-
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manner Tauern mit Trieben, Bésenstein und Scheiplsee. Eine vollstindige Liste der Orte in
Osterreich und Slowenien, von denen Strobl Material eingetragen hatte, wurde von Chvila
(2003: 167 -171) publiziert.

Minsichtlich der von Strobl durchgefithrten Auslandsreisen waren jene nach Spanien zweifel-
los am bedeutsamsten. Er unternahm drei Sammelreisen in dieses Land, die ihn hauptséichlich
in dessen siidlichen Teil fihsten. Die erste dieser Expeditionen fand erst spiit, nimlich im
Jahre 1898 statt, obwohl Strobl bereits 20 Jahre zuvor von Spanien inspiriert wurde. Die Liebe
zur Natur dieses hinsichtlich seiner Flora, Fauna und Geologie vielfiltigen Landes ging wohl
von einer aus heutiger Sicht eher als touristisch motiviert zu bezeichnenden Reise aus. Diese
fiinfwéchige Fahrt unternahm er im Juli 1878 zusammen mit U. Sigl, dem Direktor des Stifts-
gymnasiums in Seitenstetten.

Strobls erste Sammelreise nach Spanien fithrte ihn in der Zeit vom 2. April bis zum 6. Mai
1898 von latava iiber die Etappen Algeciras, Ronda, Sierra Nevada, Lanjaron, Cardenas, Sier-
ra Morena und Escorial bis nach Brincola. Dies alles sind unter Dipterenkundlern wohlbe-
kannte Namen, weil zahlreiche neue Arten hier ihren Typenfundort haben. Auf der Riickfahrt
besuchte Strobl zwei weitere Orte, an denen er erfolgreich sammelte: Cette in Siid-Frankreich
am 7. Mai und den beriihmten Monte Baldo in Siidtirol am FuBe der ltalienischen Alpen am
10. Mai. Die vom Monte Baldo beschriebenen Spezies wurden in der Literatur oftmals als aus
Spanien stammend verzeichnet, da Strobl ihre Beschreibungen in seine Monografie iiber die
spanischen Dipteren einschloss. Die Ergebnisse dieser ersten Expedition wurden in zahlrei-
chen Publikationen verdffentlicht (Strobl 1898a, 1899, 1899a~e, 1900a—c). Eine volistindige
Liste der von Strobl wiihrend dieser Reise in Spanien gesammelten und beschriebenen Zwei-
fligler hinterlieB auch Navas (1901).

Die zweite Reise nach Spanien unternahm Strobl - wieder allein reisend ~ in der Zeil vom
3. Miirz bis 25. April 1904. Sein Weg fithrte ihn von Alicante iiber Elche, Cartagena, Almeria,
Algeciras, Ronda, Zaragoza, Monserrat, San Celoni nach Malgrat. Er verbrachte auch einige
Tage in Madrid. Hier besuchte er seinen Freund G. Lauffer, den Kurator des Madrider Muse-
ums. Dieser (ibergab Strobl ,eine grossere Anzahl* von ihm in Madrid und Escorial gesam-
melter Dipteren. Bei dieser Gelegenheit erlangte der Reisende auch Zugang zu weiterem
Material, das von spanischen Entomologen wie Bolivar, Escalera, Sanz und Merce zusam-
mengetragen wurde und das sich zum Teil noch heute in der Admonter Sammlung befindet,
Bereits zwei Jahre nach der Riickkehr von der zweiten Spanienreise wurden die Ergebnisse
dieser Unternehmung einschlieBlich der Beschreibungen zahlreicher neuer Arten publiziert
(Strobl 1506).

Die dritte Spanienreise schlieBlich unternahm er gemeinsam mit seinem sehr guten Freund
Leander Czerny (1859-1944), dem Abt des Ssterreichischen Klosters Kremsmiinster. Die bei-
den verlieBen Osterreich am 8. April 1907 und besammelten die Umgegend von Algeciras bis
zum 22. April, um dann weiter siidwirts nach Tarifa, San Fernando bei Cadiz, die Sierra
Nevada, in das Geniltal, die Sierra Morena, nach Alicante, Elche und Jativa vorzudringen.
Alle diese Lokalitiiten waren Strobl bereits bekannt. Am 14, Mai reiste Strobl alleine weiter,
um nochmals Katalonien zu besuchen (Monistrol, Monserrat) und am 22. Mai kam er nach
San Celoni und Malgrat. Auch wihrend dieser Expedition erhielt Strobl weiteres Studienma-
terial, das von verschiedenen spanischen Entomologen stammte (Lauffer, Arias, Selgas, Ta-
barda, Dusmet y Alonso). Einige dieser Stilcke erwarb Strobl spiter dauerhafi, indem er sie
gegen steierische Insekten tauschte, wohingegen andere nach Spanien zuriick gingen, unter
ihnen auch Typen, die sich heute im Museum Madrid befinden. Die Resultate der dritten
Spanienreise wurden ebenfalls zwei Jahre nach deren Durchfiihrung verdffentlicht (Strobl



Chvala: The Types of Diptera (Insecta) describ‘f%y Pater Gabriel Strost

1909). Dabei handelt es sich um eine gemeinschaftliche Publikation mit Leander Czerny, der
die Diptera Schizophora Acalyptrata bearbeitete. Die Mehrzahl der von Czerny withrend der
dritten Spanienreise gesammelten Dipteren war im Kloster Kremsmiinster aufbewahrt wor-
den, bevor di¢ gesamte Kollektion wihrend der Besetzung durch die Nationalsozialisten im
Zweiten Weltkrieg an das Wiener Museum iibergeben wurde (Contreras-Lichtenberg 2002),

Strobl (1909) verwendete die folgenden Abkiirzungen der Namen von Entomologen, deren
Material er bearbeitet hatte. Sie waren meistens spanischer Herkunft: (A) ~ Encobert Arias,
(Cz) - Abt Leander Czerny, (D) - José M* Dusmet y Alonso in Madrid, (L) - Georg Lauffer
in Madrid, (S) - Selgas, (St) - Prof. P. Gabriel Strobl, (T) - Tabarda. Weiteres Material erhielt
er von A. Sanz, Varela, Bolivar und Escarela (Strobl 1909: 124).

Die Zicle anderer Reisen Gabriel Strobls waren die Balkanstaaten. Er besuchte die kroati-
sche Adriakiiste (Dalmatien) und die Kiiste Italiens bei Monfalcone. Erstmalig weilte er hier
im Juli und August des Jahres 1879. Die Ergebnisse dieser Reise publizierte er zusammen mit
den Befunden aus der Untersuchung von Material, das von Gian Battista Novak in Zara (dem
kroatischen Zadar), Spalato (Split) und Lesina (Hvar Island) gesammelt wurde, in einer Ar-
beit tiber die , Dipterenfauna des dsterreichischen Littoraje® (Strobl 1893a).

Dic zweite Balkanreise fand 18 Jahre spiiter statt, nimlich vom 11 April bis zum 3. Mai 1897.
Bei dieser Unternehmung besuchte er Bosnien und die Herzegovina, Serbien und Kroaticn
(Dalmatia). Auch diesmal beschrinkte sich die Bearbeitung der Dipteren nicht nur auf das
von ihm selbst und G. B. Novak gesammelte Material, sondern sie schloss Exemplare aus den
Hinden von G. von Frauenfeld, C. Heller (von der Insel Hvar) und von T. Becker ein; weitere
Fliegen aus Bosnien und der Herzegovina waren von dem ungarischen Dipterologen J. Thal-
hammer gesammelt worden. Strobl besuchte auch das Museum in Sarajevo und studierte hier
die Dipterensammlung von Viktor Apfelbeck, dem Kurator des Museums, sowie auch das
Material von Othmar Werner und Moritz Hilf. Die Ausarbeitungen dieser Reise wurden in
serbischer Sprache verdffentlicht (Strobl 1898b) und spiterhin in deutscher Ubersetzung
nochmals publiziert, bereichert durch einige Ergédnzungen (Strobl 1900).

Diesen beiden, auf die Balkanreisen zuriick gehenden Versffentlichungen, wDipterenfauna
von Bosnien, Hercegovina und Dalmatien®, folgte eine Fortsetzung in serbischer Sprache
(Strobl 1902) mit dem Titel ,Neue Beitrige zur Dipterenfauna der Balkanhalbinsel®, die
ebenfalls zwei Jahre spiter auch in deutscher Ubersetzung erschien (Strobl 1904). Die zweite
Publikation zum Balkan-Material basierte zum Teil auf Priparaten, die Strobl selbst withrend
einem nicht genauer spezifizierten, mehrwéchigen Aufenthalt, hauptsichlich im kroatischen
Sibenik (Sebenico) und in Split (Spalato), zusammentrug. Er schrieb: ,Ich selbst sammelte
seither einige Wochen um Sebenico, Spalato etc.* Jedoch waren die meisten Dipteren von auf
dem Balkan titigen Entomologen beigesteuert worden. Einige entstammten der Vermittlung
Viktor Apfelbecks, weitere wurden aus dem Eigentum des verstorbenen Gian Battista Novak
kiuflich erworben, andere gelangten iiber Alexander Siebeck an Strobl und weitere schlieBlich
hatte Moritz Hilf in Serbien zusammengetragen. Strobl kaufie auch fiir das Admonter Muse-
um Dipteren, die von J. Erber gesammelt wurden, die aber fast ausnahmslos schon von H.
Loew determiniert worden waren.

Erwiihnung soll auch die einzige Reise Strobls in die rumdinischen Transsylvanischen Alpen
(Siebenbiirgen) finden, die vom 16. Juli bis zum 8. August 1896 dauerte. Der Hauptgrund
dieser Unternehmung war ein kurzer Besuch bei M. v. Kimakowicz am Museum in Hermann-
stadt, dem heutigen Sibiu. Die Dipteren, {iber die Strob| (1897) berichtete, waren zum Teil
von ihm selbst gesammelt worden, entstammten aber meistens Aufsammlungen der rumiini-
schen Entomologen D. Czekelius und M. v. Kimakowicz,
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Abschliefend sei noch auf die Dipterensammilung des schon zu Strobls Zeiten verstorbenen
Professors W. Tief verwiesen. Das Museum in Klagenfurt (Karnten) hatte bei Strobl ange-
fragt, ob dieser die Tiefsche Sammlung mit ihrem groBen Fundus an unidentifizierten Dipte-
ren bearbeiten wiirde. Ausdriicklich erging die Zusage, die Hilfte des determinierten Materi-
als fir die Sammlung in Admont behalten zu diirfen. Einige Typen von verschiedenen neuen
Arten wurden an das Museum nach Klagenfurt zuriick gegeben. Die Tiefsche Sammiung war
reich an Material, das durch ihn, Tief, im 8sterreichischen Kimten gesammelt worden war,
beinhaltete aber auch Dipteren aus einer Region, die seinerzeit als das ..Osterreichische Schle-
sien* bekannt war. Heutzutage ist es das mihrische Schlesien. Tief hatte in Freudenthal, dem
Ort Bruntdl im méhrischen Jeseniky Gebirge in der heutigen Tschechischen Republik, eine
Position als Schullehrer inne. Die von hier stammenden Tiere tragen nur kleine quadratische
goldene Etiketten. Strob) (1900f) gab seine Befunde in der bekannten Publikation ,,Tief’s
dipterologischer Nachlass* heraus. Zustitzlich zu den schlesischen Dipteren enthilt die ge-
nannte Arbeit eine detaillierte Liste der Zweifliigler Kamtens, die auch Tiere umfasst, die
Strobl selbst in Kdmten gesammelt hatte und zwar an den Fundpunkten Koralpe, Zirbitzkogel
und in der Region um Villach. Weiterhin gingen in diese Aufzihlung Stiicke ein, die von J.
Thalhammer in St. Andri im Lavanttal, also dem Tal des Flusses Lavant 8stlich von Klagen-
furt, gesammelt wurden, und die an Strobl zur Determination geschickt worden waren.

Aus dem hier gegebenen Uberblick zu Strobls Sammelaktivititen erklirt sich, dass alle neuen
Arten, die er zwischen 1880 und 1810 beschrieben hat, aus Europa stammen. Die meisten sind
gemaB ihres Typenfundortes aus Osterreich und hier insbesondere aus der Steiermark. Viele
neue Arten kommen auch aus Spanien, einige stammen vom Balkan und aus Siebenbiirgen in
Ruminien. Jedoch beschrieb Strobl (1901b) ebenfalls eine Fliegenart mit einer Herkunft aus-
serhalb Europas: es handelt sich um die aus Sibirien stammende Raubfliege (Familie Asili-
dac) Stenopogon csikii. Der Holotypus, ein Weibchen, wurde wihrend der dritten Asienexpe-
dition des Grafen Eugen Zichy gesammelt.

Die wissenschaftliche Sammlung

Erst im Jahr 1887 begann Gabriel Strobl den Aufbau der Dipterensammlung im Benediktiner-
stift Admont, jedoch hatte er bereits seit einigen Jahren Fliegen gesammelt, nimlich seit 1876,
als er sein Universitiitsstudium beendet hatte und Lehrer fiir Naturgeschichte am Gymnasium
in Seitenstetten geworden war. Die wissenschaftliche Dipterensammlung am Benediktiner-
stift in Admont wuchs iiber einen Zeitraum von 24 Jahren, von 1887-1910. Ab da war die
Kollektion fast ununterbrochen im Kloster in Admont untergebracht. Im Jahr 1940 allerdings,
wiihrend der deutschen Besetzung des Klosters im Zweiten Weltkrieges, verbrachte man die
Sammlung in das Museum in Graz (Landesmuseum Joanneum), von wo sie erst 1962 zuriick-
kehrte,

Als ich im Jahr 1995 Admont erstmals besuchte, war die Kollektion noch in Strobls Arbeits-
zimmer untergebracht, einem Raum mit nur einem Fenster in der zweiten Etage des Sildflii-
gels, in das sie 1962 nach ibrer Riickkehr aus Graz gestellt worden war. Jener Stidfliigel wurde
im Jahr 2002 komplett restauriert und umgebaut. Strobls Arbeitszimmer erhielt eine Wendel-
treppe, die in die neu ausgebaute dritte Etage fiihrt, Die Stroblsche Dipterensammlung fand
nebst der Stroblschen wissenschaftlichen Bibliothek ihr neues Dominzil zusammen mit mo-
demen wissenschaftlichen Arbeitsgerditen in einem groBziigigen und bequemen Arbeitsraum
im silddstlichen Eckturm des Klosters {(Abb. 17, s. S. 36).

Ursprilnglich war die Stroblsche Dipterensammlung in filnf unterschiedliche Sammlungen
oder Einheiten unterteilt. Dic Hauptsammlung - historisch gesehen der als erstes angelegte
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Teil - war in 32 Holzkisten mit Glasdeckel und weiteren 46 mit rotem Papier beklebten stabi-
len Pappkartons untergebracht [Abb. 18 (s. S. 36) und 19 (s. S. 37)]. Strobls sehr wichtiger,
handgeschriebener Artenkatalog, auch als wCatalog des naturhistorischen Cabinets von Ad-
mont. . bezeichnet, [Abb. 20 (s. S. 37) und 21 (s. S. 38)] basierte auf cben jener Hauptsamm-
lung. Die darin enthaltenen Tabellen boten genug Platz fiir weitere, spiter hinzuzufiigende
Namen. Die Basis der Hauptsammlung bilden die von Strobl wihrend seiner Zeit in Seiten-
stetten und Melk, Niederdsterreich, gesammelten Dipteren. Im Allgemeinen sind immer Seri-
en von genadelten Exemplaren eines jeden Taxons vorhanden, wobei aber nur das erste Tier
ein Etikett mit der Lokalitit trigt.

Es ergab sich jedoch, dass die Kisten nicht genug Platz boten, neu gesammeltes Material
hinzuzufiigen und insbesondere die vielen Dipteren, die Strobl wihrend seiner Reisen nach
Spanien sammelte, fanden keinen Platz mehr, so dass diese in einen neuen Sammlungsteil,
den so genannten Nachtriigen, arrangiert wurden. So wurden 50 neue, als wrote Schachteln*
bezeichnete Boxen angelegt (Abb, 22, s, S, 38).

Der dritte Sammlungsteil war die so genannte Typensammliung, ein Komplex aus 6 groflen
Holzkassetten mit Einzelstiicken von Arten, die Strobl als ,,typisch fiir die Steiermark ange-
sehen hatte. Daraus ergibt sich die Konsequenz, dass diese Typensammlung nicht etwa die
wechten Typen (also solche im Sinne der Nomenklaturregeln) der von Strobl beschriebenen
Arten enthilt, wie woh! zahlreiche Entomologen geglaubt hatten. Die Priiparate befanden sich
in den Boxen in gleichmiBigen Reihen im Deckel und im Boden [Abb. 23 und 24 (s. S. 39)].
Diese Typensammlung war der einzige Teil der gesamten Kollektion, der von Morge (1974:
161 -431) vollstdndig revidiert wurde. Morge nummericrte alle 3.573 Exemplare, die auf
beiden Seiten der 6 Kisten gesteckt waren und publizierte Details zu jedem Exemplar in der
og. umfangreichen Arbeit. Leider jedoch wurde dieser Teit der Stroblschen Sammlung durch
die hiufigen Manipulationen schwer beschiidigt. Jedes Exemplar wurde mehrfach studiert,
speziell um die Lokalititen abzulesen. Noch dazu, und dies ist woh! der Hauptgrund fir die
Beschidigungen, brachte man ber den Ortsetiketten neue, runde, mit kleinen Nummermn
(1 bis 3.573) versehene Pappschildchen aus sehr hartem Karton an (Abb. 24, 5. S. 39). Dadurch
wurden die getrockneten Fliegen und auch die diinnen Nadeln stark in Mitleidenschaft gezo-
gen. Viele der Exemplare gehdren zu den Serien der Syntypen von Arten, die Strobl beschrie-
ben hatte und wurden von Morge 1964 mittels roter Typenschilder als »Typen-Exemplar+
gekennzeichnet. Dariiber hinaus etikettierte Morge (1984) die meisten von ihnen woh) auto-
matisch und manchmal auch unrichtigerweise als Lectotypen. Weil Morge (1974) die voll-
stindigen Daten jedes Individuums aus der »Typensammlung® publizierte, konnten diese Ex-
emplare bei der nunmehr erfogten Neuaufstellung der Sammlung immer separat auf dem ersten
freien Steckplatz neben dem Namensetikett postiert werden. Daneben steckt nun ein spezielles
blaves gedrucktes Etikett mit der Aufschrift »Aus Typen-Sammlung* (Fig. 25, s. S. 40).

Der vierte Teil der Kollektion ist die wDiptera Exotica*-Sammlung. Sie ist in 10 groBen,
schwarzen Holzkisten mit Glasdeckel untergebracht. Er enthilt Fliegen aus Indien, Burma
und dem Mittleren Osten, darunter sind viele Arten, die von E. Brunetti beschrieben wurden,
Dieses Material hatte Strobl eingetauscht oder auch gekauft, Weil Strobl einige dieser Arten
auch in den handgeschriebenen Hauptkatalog aufgenommen hatte, wurden diese ebenfalls in
die neu aufgestellte Kollektion iibernommen. Allerdings exitierte in den meisten Fillen nur
ein Hinweis im Register des Hauptkatalogs dergestalt, dass vermerki ist, wo die Art in der
Sammlung exotischer Dipteren steckt und wieviel Exemplare vorhanden sind.

Der fiinfte Sammlungsteil schlieBlich wurde viel spéter, ndmlich in den 1960er Jahren ange-
legt, als Giinter Morge, der damalige Kustos der Strobischen Sammlung in Admont, sich in
den Jahren 1962 bis 1984 um Anfragen nach der Ausleihe von Stroblschen Typen kiimmerte,
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die von zahireichen Spezialisten aus vielen Lindern gestellt wurden, Es war schlichtweg un-
mdglich, die zuriick gesandten F liegen mit ihren neuen Determinationsetiketten und/oder pri-
parierten Genitalien wieder in die dicht an dicht arrangierte Originalsammlung zu stecken,
ohne Gefahr zu laufen, die benachbarten Fliegen zu beschidigen. Faktisch gab es einfach

und determinierten Flicgen, die leider manchmal auch nicht etikettiert waren erfolgte in neu-
en Holzkésten. Nach Morges Tod war es der damalige Pater Prior Bruno Hubl OSB - er hat
seit 1996 die Position des Abtes im Kiloster inne - der sich iber mehr als zehn Jahre, zwischen
1985 und 1996, um den immensen Leihverkehr kitmmerte. In den darauf folgenden acht Jah-
ren, zwischen 1997 and 2004, hatte der neue Kurator Jiirgen Gétze diese Pllichten iibernom-
men. Insgesamt sind seit 1963 fast 200 Ausleihen aktenkundig und die verschickten Exempla-
re kehrten erst vor kurzer Zeit an ihre Plitze in der neu aufgestellten Hauptsammlung zuriick.

Einen ersten Versuch, die separaten Teile der Strobischen Sammlung zu vereinen, hatte Giin-
ter Morge nach 1962 unternommen, gerade nachdem die Sammlung aus dem Landesmuseum

tigen, von denen jeder Platz fiir 20 Kisten bot. Also waren 100 auf Nut und Feder schiieBende
Kiisten mit verglastem Deckel fiir die Neuaufstellung der Kollektion vorbereitet, Die Fertig-
stellung eines weiteren neuen Schrankes erfolgte 2005. Er bietet 40 Kisten Platz. Doch zu-
riick zur Ara von G. Morge. Sein ehrgeiziges Projekt eines neuen Arrangements der Samm-
lung war unrealistisch und endete ungliicklich. Morge folgte der Methode, die er fur die wly-
pensammlung® angewendet hatte und begann ebenfalls Nummem an alle Nadeln, die Exem-
plare trugen, anzubringen. Er wollte gleichfalls alle an den Exemplaren befindlichen Informa-
tionen in der am Deutschen Entomologischen Institut in Eberswalde in der Nihe von Berlin
herausgegebenen entomologischen Zeitschrift »Beitrige zur Entomologie publizieren. Zu
jener Zeit war Dr. Morge Herausgeber dieser Zeitschrift. Dieses Ansinnen war als einzigarti-
ges ,,sozialistisches* Projekt der ostdeutschen Wissenschaft in der Deutschen Demokratischen
Republik (DDR) prokiamiert worden, das im Rahmen der sozialistischen Planwirtschaft hitte
erfillt werden milssen und das woh! im Abdruck mehrerer tausend Seiten in dieser angesehe-
nen wissenschaftlichen Zeitschrift gemiindet hiitte. Dass sich dahinter nur Kopien der Fund-
ortzettel von etwa 50.000 Dipteren der Stroblschen Dipterenkollektion verborgen hitten, war
den Wenigsten klar. Alles, was dann tatséchlich gedruckt wurde, war ein einfaches 202seiti-
ges Register der 3.573 Exemplare aus der »Typensammlung® (Morge 1974: 164-365). Der
Plan war auch deshalb der Sammlung und ihrem Erhaltungszustand nicht zutrdglich, weil die
technischen Krifte, die in Eberswalde arbeiteten, von Morge angewiesen waren, die bereits
crwithnten, kleinen nummerierten Pappplitichen iiber die Fundort- und oder Determinations-
ctiketten anzubringen (Abb, 18, s. S. 36). Man muss sich vergegenwiirtigen, dass zur Durch-

ciner Art etikettiert hatte, waren ursprilngliche Serien von Individuen von verschiedenen Fund-
orten nicht klar voneinander abgegrenzt, so dass nun nicht sicher ist, ob die fortlaufenden
Nummem korrekt vergeben wurden.
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Morge (1967) war nur in der Lage, einen kleinen Teil der Sammlung neu aufzustellen_. Dabei
handelt es sich um ca. 1.890 Exemplare der Muscidae Acalypterae sensu Strobl. Nu.r die 10 so
genannten “gcalyptrate Subfamilien™ wurden in neuen Kisten untergebracht, begmnen_d mit
den Cordylurinae (heute Scatophagidae) und schlicBend mit den Ortalinae (h.eute Otitidae).
Ungliicklicherweise wurden jedoch weitere 6.122 individuen von den technischen Kriiften
bereits mit Nummern versehen und zwar bis zur Nr. 7.567 innerhalb der Agromyzidae. Mit
einer groBen Liicke folgten noch Teile der Ephydridae unter den Nummern 12.500-~12.945.
Wie sich herausstellte, waren alle diese Priiparate wie die in der ,, Typensammlung befindli-
chen mehr oder weniger beschiidigt! Zu weiteren Details der neuen Anordnung der Stroblschen
Sammlung zwischen 1967 und 1977 durch Morge moge man Morge (1967, 1969, 1976a,c,
und 1977) konsultieren.

Die Fundortetiketten Strobls erwiesen sich oftmals als ein wirkliches Problem. Auf dem ers-
ten Steckplatz einer Art positionierte Strobl ein Fundortetikett nur am ersten Exemplar einer
von einem Fundort oder Fang stammenden Serie. Wenn dann weiteres Material hinzu kam,
wurden die Stiicke ohne Fundortetikett zum Teil durcheinander gebracht. Hinzu kommt, dass
die meisten Daten auf den Etiketten von Strobl in einer Kurzschrift notiert wurden, die immer
noch unentzifferbar ist. Gewdhnlich gab Strobl nur den Namen einer Art oder den Hauptfund-
ot nebst dem Geschlechtssymbol und dem Datum in romanischen Buchstaben. Zur Nieder-
schrift aller anderen, den Fundort oder den Biotop betreffenden Daten oder im Falle von An-
merkungen zu neuen Merkmalskomplexen, nutzte er die stenografische Schrift. In den ersten
Jahren seiner Sammelaktivititen in Seitenstetten und Melk nadelte Strobl gewéhnlich um-
fangreiche Serien jeder einzelnen Art, doch spiiter, wohl aus Platzmangel in den Kisten, ar-
rangierte er nur noch wenige Tiere eines Taxons von einem Fundort und beschriinkte sich auf
drei bis finf Exemplare.

Urspriinglich war jeder in diesem Teil der Kollektion untergebrachten Art ein lingliches gril-
nes Schild vorangestellt, das sie als zur Hauptsammiung gehdrig auswies. Das Schild selbst
trug oft zusiitzliche Informationen zum Fundort, Geschlecht oder Anzahl der gesammelten
Individuen (Abb. 18, s. S. 36). In der Nachtriigesammlung (Abb. 22, s. S. 38) befinden sich
vor den Arten verschiedene, gewéhnlich quadratische weile, rosafarbene, rotliche oder briaun-
liche Etiketten, die oft mit zusdtzlichen Angaben zur Lokalitit oder der Anzahl der Individuen
verschen sind. Strobl beschrifiete die Fundortetiketten meistens mit der Hand, aber als er avs
Melk nach Admont zuriickkehrte, begann er. weiBle, bedruckte Etiketten zu verwenden, die z.
B. mit folgenden Angaben versehen waren: ,,Styriae alpes Strobl®, ,Admont Steierm. Strobl”,
., Admont Steiermark Prof. G. Strobl*, ,,Siid-Steiermark Prof. G. Strob}" (heutzutage groBtenteils
in Slowenien gelegen), , Siidspanien Prof. G. Strobl*, ,,Algeciras Andalusien Prof. G. Strobl*,
oder ,, Transylv. Strobl*. Die Namen der identifizierten Arten, ihr Geschlecht oder das Datum
des Fanges verzeichnete er auf diesen vorgedruckten Etiketten. Ansonsten fiigte er alle weite-
ren Informationen unter Verwendung seiner Kurzschrift hinzu, gewdhnlicherweise gerade die
priziseren Fundortangaben oder solche zum Biotop.

Zweifellos am problematischsten ist die Situation mit den Fundortetiketten der ,,Typensamm-
lung“, die von Morge (1974) vollstindig ibernommen wurden. Diese Etiketten gehdrten
meistens nicht nur zu den Exemplaren in diesem Sammlungsteil, also der ,,Typensammiung®,
der sie nun zugeordnet sind, sondern im Allgemeinen zu all den Individuen (also einer Serie)
dieser ,fiir die Steiermark typischen oder charakteristischen Art“. Die Serie umfasst jedoch
oft Fliegen von zwei oder drei Fundorten, die auf dem Etikett vermerkt sind. Zudem finden
sich manchmal Zeichen beider Geschlechter auf einem Schild. In solchen Fiillen weif8 nie-
mand genau — und auch Morge konnte es nicht wissen — welchen Fundort und welchen Status
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die Stiicke in der Typensammlung reprisentieren. Es ergibt sich z. B. die Frage, ob es sich bei
cinem bestimmten Exemplar ohne eigenes Etikett tatsdchlich um ein Stiick aus der Syntypen-
serie handeln kann, wenn mehrere Fundorte auf dem Eingangsetikett stehen,

Andererseits gibt es ein weiteres Problem mit Stiicken, die Morge, hauptsichlich im Jahr
1964, als ,, Typen-Exemplar* etikettiert hatte, In seiner Publikation aus dem Jahr 1974 fiihrte
Morge auf der Seite 163 eindeutig aus, dass diese Exemplare, als Arten oder Varietiten Stro-
blscher Autorschaft, nur von ihm, Morge, in dieser Weise bezeichnet wurden, um eine leichte
Orientierung auf die Stroblschen Taxa in der Sammlung zu erméglichen und dies in keiner
Weise ein Hinweis auf den Typenstatus im Sinne des Codes ist. Wértlich fiihrt er aus: (Sie)
wbedeuten keine Designierung irgendeines Typenstatus, wie Lectotypus etc., die einer jewei-
ligen systematischen Revision der betreffenden Gattung oder Familie vorbehalten bleibt, Es
war jedoch Morge (1984) selbst, der im 13. Teil seiner Abhandlungen ,,Diptera Collectionis P.
Giabriel Strobl* seinen klar formulierten Standpunkt, dass Typenfestlegungen einer systemati-
schen Bearbeitung bediirfen, verlieB. Die Exemplare, die er zwischen 1961 und 1964 in der
Typensammlung als ,, Typen-Exemplar* benannt hatte, wurden nun entweder einfach als Ho-
lotypus bezeichnet (wenn die Art auf ein einziges Exemplar zuriickging) oder als Lectotypus
deklariert (wenn eine Syntypenserie existierte) und dies ohne jegliche taxonomische Bearbei-
tung. Seine Lectotypendesignationen basierten auf sehr schlecht erhaltenen Exemplaren aus
der , Typensammlung” oder auf ungeeigneten Exemplaren, wie unidentifizierbaren Weibchen.
Es gibt sogar Exemplare, die sich beim Vergleich mit den Beschreibungen oder anderen Syn-
typen als zu anderen Arten zugehorig herausstellten. Viele solcher Lectotypenfestlegungen
befanden sich auch im Widerspruch zur Auffassung der Gruppenspezialisten, deren Befunde
entweder zur gleichen Zeit in ihren Revisionen publiziert wurden oder in systematischen Ar-
beiten enthalten sind, die nach 1984 erschienen. Morges (1984) ,, Typen-Designierung* blieb
(gliicklicherweise) eine ,,lbersehene™ Publikation, vielleicht weil sie im Jahr seines plotzli-
chen Todes erschien oder aber, weil die fraglichen , . Typen-Exemplare® nicht als Holotypen
oder Lectotypen in der Sammlung selbst ausgewiesen worden waren. Die sauberste Lésung
dieses Problemfeldes liegt woh! darin, die International Zoologische Nomenklaturkommissi-
on aufzufordem, die Publikation von Morge (1984) zu unterdriicken.

tn der Haupt- und den Nachtrigesammlungen wurden hiufig Fehlstellen gefunden, atso Steck-
plitze, von denen nur die Nadellécher von der fritheren Anwesenheit der Priparate Zeugnis
ablegen. Dies betrifft insbesondere Arten aus den Osterreichischen Alpen. Offensichtlich sandte
Strobl Material aus der Sammlung an andere Museen oder auch Privatsammier, um im Gegen-
zug Material fiir die Kollektion in Admont zu erhalten.

Die Beschreibungen neuer Arten

Zwischen 1880 und 1910 beschrieb Gabriel Strobl insgesamt 902 neue Arten, Varietiten oder
Formen von Dipteren, woraus sich 902 Namen auf dem Niveau der Artengruppe ergeben,
Diese Namen werden in alphabetischer Reihenfolge im Hauptteil des vorliegenden Buches
aufgelistet. Eine nach systematischen Aspekten geordnete Liste, in der die Artengruppenna-
men insgesamt 68 heute erkannten und akzeptierten Dipterenfamilien zugeordnet worden sind,
findet sich im Appendix A. Die seinerzeit als Empididae (s. .) oder Tanzfliegen bezeichnete
und auch von Strobl in dieser Weise aufgefasste Familie ist heute in mehrere Familien aufge-
teilt (u. a. Hybotidae, Empididae s. str. und Microphoridae). Allein in diesem Taxon hat Strob!
184 Namen vergeben und es reprisentiert deshalb mehr als ein Fiinflel der von Strobl be-
schriebenen Dipteren. Viele Arten der Tanzfliegen (Empididae s. sir.) besitzen eine deutliche
alpine oder zumindest montane Verbreitung und es nimmt deshalb nicht wunder, dass sie sich
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zu der von Strobl hauptsichlich besammelten Gruppe von Fliegen entwickelte, wenn er in den
greirischen Alpen oder den spanischen Bergregionen sammelte.
Strobls Originglbeschreibungen waren im Allgemeinen sehr detailliert und in Hinblick auf die
damalige Zeit vollstindig. Die Bestimmung de‘r von ihm ferkannteq neucn‘Art.en gelang eher
unkompliziert, obwoht seine Beschreibungen nie von Abbildungen ihrer wichtigen Merkmale
begleitet wurden- Allerdings war dies eine giingige Praxis zur damaligen Zeit und Beschrei-
bungen unter Zuhilfenahme von Illustrationen verbreiteten sich im Schrifttum erst spiter.
Auch die Hinweise auf die Fundorte und die Anzahl der gesammelten Exemplare (= Synty-
en) waren im Allgemeinen vollstiindig und prizise. Allerdings gab es auch Probleme, wenn
es nachfolgenden Bearbeitern darum ging, die Stroblschen Arten zu interpretieren oder richtig
einzuordnen. Die erste Schwierigkeit ergibt sich bei der Festlegung, wann und wo eine Art
wirklich beschrieben wurde. Ungliicklicherweise bezeichnete Strobl in seinen spiteren Arbei-
ten ~— die finf Teile der ,,Dipteren von Steiermark‘f sind hierfiir ein gutes Beispiel - die von
ihm bereits beschriebenen Arten, also ,,seine* Spezies, als , Strobl n. sp*, ,Strob i.l. ¢, ,mihi*,
m.i.l% onspil oder cinfach mit ,,i.l.“. All dies gab den Anschein, als ob die Art nicht
schon frither, sondern erst in der vorliegenden Publikation beschrieben wurde. Ein weiteres
problem mit der Datierung der Stroblschen Publikationen ergibt sich daraus, dass die meisten
Arbeiten ein Jahr spiter erschienen sind, als die Bandziihlung der Zeitschrift ausweist. Wieder
sind die fiinf Teile der ,,Dipteren von Steiermark* beredtes Zeugnis, denn alle erschienen ein
Jahr spiter als der Aufdruck in der Zeitschrift offenbart.

Probleme erwuchsen auch hinsichtlich der Seitenzihlung von Strobls Arbeiten, denn er er-
hielt oft Sonderdrucke seiner Publikationen, die anders, als die in die Zeitschrift eingebunde-
nen Beitrlige, mit der Seite eins begannen. Diese extra angefertigten Drucke schickte Strobl
an die Bibliotheken und zu anderen Dipterenkundlern. Eine weitere Fragestellung ergibt sich
aus der Einordnung der zwei Arbeiten iiber die Dipteren vom Balkan. Sie waren erst in serbi-
scher Sprache publiziert (Strobl 1898b, 1902) und spiter ins Deutsche fibersetzt worden (Strobl
1900, 1904). Manche Autoren benutzien in ihren Bearbeitungen die neueren, deutschsprachi-
gen Ausgaben und gaben als Publikationsdatum dennoch das der serbischen Originalarbeiten
an. Die Verwirrung wurde noch dadurch gesteigert, dass Strobl den deutschen Texten noch
manche Neubeschreibungen hinzufiigte und somit k&nnen diese nicht der serbischen Origi-
nalarbeit zugeordnet werden. Thr Publikationsdatum kann dann nicht einfach um zwei Jahre
zurick datiert, sondern muss allein auf die deutsche Ausgabe bezogen werden! Zusitztich gab
Strobl zu einigen der bereits in der serbischen Ausgabe benannten Arten in der deutschen
Fassung neue Fundorte und Hinweise zu ihrer Verbreitung an. Diese Hinweise sind also un-
brauchbar fiir die Ortung der echten Syntypen.

SchiieBlich gilt es, noch die problematische Tatsache zu erwihnen, dass Strobl, wohl in der
Annshme, dass die Arten bereits publiziert seien, diese im Text charakterisierte und sie z. B.
H. Loew, F. Kowarz oder T. Becker zuordnete. Strobls Angaben nahmen entweder die Be-
schreibungen durch Loew, Kowarz oder Becker vorweg oder er interpretierte sie falsch.
Einige Arten wurden von Strobl als ,Loew i. litt.* publiziert. Sie waren urspriinglich von
Loew zusammen mit Manuskriptnamen an Strobl geschickt worden, aber in Wirklichkeit
hatt¢ Loew sie nachfolgend nie verdffentlicht; wahrscheinlich weil sie von Strobl ja schon
beschirieben worden waren! Konsequenterweise milssen solche Arten nach den Nomenkla-
turregeln mit den nétigen Daten zur Verbreitung und Anzahl der Stroblschen Autorschaft
zugerechnet werden.
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Die Neuaufstellung der Sammlung in Admont

In den Jahren 2002 bis 2007 wurden durch den Autor des hier vorliegenden Werkes alle finf
Teile der Stroblschen Sammlung zusammengefilhrt und neu aufgestellt. Die Dipterensamm-
lung Strobls ist nun in 7 Schriinken mit jeweils 20 Kiisten untergebracht. Folglich besteht sie
aus 140 auf Nut und Feder schlieBenden Kisten mit verglastem Deckel. Die Arten sind in
jedem Kasten in vier Spalten angeordnet (s. Abb. 26-28, s. S. 44-45). Die genadelten Fliegen
stehen neben den von Strobl geschriebenen Originaletiketten. Die charakteristischen griinen
Etiketten fanden in der ersten Hauptsammiung Verwendung, aber spiter kamen andere For-
men von Schildchen zur Anwendung, um die Spezies in die Sammlung einzufiihren. In den
Fillen, in denen kein Etikett mit einem Artnamen in der Kollektion aufzufinden war und auch
kein separat genadeltes Fundortetikett vorlag, wurde den Priiparaten eine Xerox-Kopie des
Namens, der Art oder Varietit aus dem Original des handgeschriebenen Sammlungskataloges
vorangestellt (Abb. 27, s. S. 45). In den Fillen, in denen die Art auch in der ,, Typen-Samm-
lung* vorhanden war, ist dieses Exemplar das erste in der Reihe und dazu deutlich durch ein
griines Schild von den anderen Exemplaren abgesetzt.

Strobl hat nie irgendeine der ihm vorliegenden Fliegen aus der Sammlung seziert, obwohl die
Struktur der minnlichen Terminalien oft genau vom ihm beschrieben worden war. Er nadelte
dic Objekte meistens mit Insektennadeln oder Minutien und nur selten klebte er sie auf kleine
Pappschildchen. Wenn allerdings spitere Bearbeiter die Exponate ausgeliehen hatten, kamen
sie nicht selten mit separat priiparierten Terminalia oder anderer Kérperteile zuriick. da ihre
genaue Untersuchung fir die eindeutige Zuordnung der Exemplare wichtig war. Wenn solche
Préparate auf Objekttriger montiert waren, wurden diese nun in eine spezielle Priparate-
sammlung eingeordnet, die ihren Platz in der oberen Lade des ersten Schrankes fand.

Ein untrennbar mit der neu aufgestellten Stroblschen Dipterensammiung verbundener Teil ist
das gedruckte Alphabetische Register aller spezifischen Namen (Epithets) der Arten, Varieti-
ten und Formen der Dipteren, die von Strob! wihrend der Zeit seiner wissenschaftlichen Ak-
tivitit genutzt wurden und die sich jetzt in der Kollektion in Admont befinden. Jeder dieser
Namen ist vollstiindig in einer Datenbank registriert und verbunden mit 1. der Nummer des
Kastens, 2. der Nummer der Spalte im Kasten, 3. der Anzahl der Exemplare, die jetzt in der
Sammlung befindlich sind und schlieBlich 4. der derzeitigen Zuordnung zur Dipterenfamilie.
Die ausgedruckte Version ist zur schnellen Orientierung vor Ort in der Strobi Collection (BsSA)
verfiigbar, Das alphabetische Verzeichnis umfasst insgesamt 6.735 Namen der in der Kollek-
tion vorhandenen Zweifliigler, die auch systematisch in Strobls handschriftlichem Hauptkata-
log zu finden sind.
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Alphabetical list of species group names described by Gabriel Strobl

In the paragraph “Identity”, each species name (epithet) described by Gabriel Strobl is listed
as it is given in the Palaearctic Catalogue, edited by the late Arpid So6s and Lészlé Papp in
Budapest in 13 volumes between 1984 and 1993. The authors of the individual families are
quoted in full in the References at the end of this book. In cases where a Strobl species has
been differently classified since the Catalogue, the new revised systematic position precedes
the Catalogue classification. However, in such cases the original Catalogue citation is always
included as it gives full information on the geographic distribution of the taxon, its possible
abundance, and the full synonymy. For more detailed and/or recent information on geo-
graphic distribution, the reader is recommended to consult the Fauna Europaca website
(hutp://www.faunaeur.org). If new catalogues have appeared since the Palaearctic Catalogue,
as for instance the World Catalogue of the Bombyliidae by Evenhuis & Greathead (1999),
such catalogues have priority.

Compared with the general usage in the Palacarctic Catalogue, different transcriptions of ge-
neric names given at the time by Strobl are not considered here to be descriptions in a different
genus (as for instance Myiolepta instead of Myolepta, Chilosia instead of Cheilosia, or Grapho-
myia instead of Graphomya), and so the author with a year of description is nor given in
parentheses.

If species of different genera were named by Strobl with the same specific epithet (cg. “alpi-
na), their current family assignment has been given in square brackets alongside the original
name, to allow for faster orientation.

Explanations: BMNH - The Natural History Museum, London, UK,
formerly: British Museum (Natural History)

BSA - Benediktinerstift Admont, Austria

DEI — Deutsches Entomologisches Institut, Miincheberg, Germany
formerly: DEIl, Eberswalde

IRSNB - Institut Royal des Sciences Naturelles de Belgique, Brussels,
Belgium

LMK - Landesmuseum Kimten, Klagenfurt, Austria

MNCN - Museo Nacional de Ciencias Naturales, Madrid, Spain

NMBHS - WNational Museum of Bosnia and Herzegovina, Sarajevo,
Bosnia and Herzegovina

MTD - Staatliches Museum fiir Tierkunde, Dresden, Germany

NHMW -~ Natural History Museum Wien, Austria

UMO —  University Museum, Oxford, U.K.

ZMB — Zoologisches Museum of the Humboldt University,

Berlin, Germany
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Description. Austria, Styria: “Gesiuss bei Admont,
im Juni 13”.

Material. The holotype d is in BSA. It was placed
in the Type Collection (No. 2701), it was unla-
belled, having only the No. 2701. It stands now
in the collection beside a white label written by
Strobl: “Laux. albomaculata m. Gesguss &
Strobl”. The specimen was designated by Morge
(1974: 351) as “Typen-Exemplar”, and ten years
later it was listed by Morge (1984: 331) as “Holo-
typus”; it was labelled accordingly by the present
author in 2005.

ldentity. Lauxaniidae: Calliopum albomaculatum
(Strobl, 1909) (Papp 1984a: 209).

{8. albomaculata Strobl, 1900  [Milichiidae]

Lobioptera albomaculata Strobl, 1900a: 9.

Description. Spain: “lativa, am Festungsberge,
28"

Material. The 2 males are in BSA. They are moun-
ted on one pin, and stand beside a green collec-
tion label “Lobiopt. albomaculata m. Spanien”.
They both are in perfect condition, and have a
white label written by Strobl “Lob. albom Jativa
7/4 98 3 Strobl”. The specimens were identified
and labelled as syntypes by the present author in
2005.

ldentity. Milichiidae: Milichia albomaculata (Strobl,
1900) (Papp 1984b: 111).

19. albopilosum Strobl, 1893

Chrysotoxum fasciolatum var. albopilosum Strobl,
1893: 197.

Description. Austria, Styria: “Unterhalb der Weber-
alm bei Admont sammelte ich eine auffallende
Var. des @, die ich V. albopilosum nenne”. Strobl
clearly described a single female, as he writes at
the end of the description ... so ist mein @ wohl
nur eine auffallende Varietit.”

Material. The holotype @ is in BSA. It was placed
in the Type Collection (No. 150), but it was not
recognised by G. Morge in 1961 as “Typen-Ex-
emplar”. The female has a green label, that was
transcribed by Morge (1974: 272) from shon-
hand as: “Chr. fasciol. v. Hinterleib weiss behaart
Stirnmakel verschieden, 2 Unter der Weberalm
24. Jul. 890". The specimen was identified and
labelled as holotype by the present author in
2003.

Ideatity. Syrphidae: A junior synonym of Chryso-
toxum fasciolatum (De Geer, 1776) (Peck 1988:
58).

20. albosetosus Strobl, 1909 [Dolichopodidae]

Micromorphus albosetosus Strobl in Czerny &
Strobl, 1909: 189,

Description. Spain: “Algeciras, 43 (St)”.

Material. There are only 2 syntypes in BSA. The
males are mounted on one pin, and are labelled
“Micromorph. albosetosus m. 8 Algeciras Anda-
lusien Prof. G. Strobl™. The 2 spécimens were
identified and labelled as syntypes by the present
author in 2003.

Note. A further 5 specimens in BSA under this name
are all from Croatia, labelled “Osterr. Littorale
Strobl™.

Identity. Dolichopodidae: Cyrturella albosetosus
(Strobl, 1909) (Negrobov 1991: 121).

21. albosetosus Strobl, 1909 {Asilidae}

Stichopogon schineri var. albosetosus Strobl in
Czemy & Strobl, 1909: 158.

Description. Spain: “Granada 1 ¢ (Sammlung Ville-
neuve); vielleicht nov. spec.?”.

Material. The are no specimens under this name in
BSA; there is neither a name label in the collec-
tion, nor the variety name in the main handwrit-
ten BSA Collection Catalogue on p. 680 under
the genus “96. Stichopogon Lw.”, nor under
“Schineri Koch. 19, Escorial 19, Gallia 3 2.
The holotype is not even in the Madrid Museum
(M. Paris, e-mail of May 2008).

Identity. Asilidae: Not mentioned in the Palaearc-
tic Catalogue by Lehr (1988), not even under
Stichopogon schineri Koch, 1872 (op. cit.: 231).

22. albosetulosa Strobl, 1900

Rhicnoessa albosetulosa Strobl, 1900a: 7.

Description. Spain: “Algeciras, ad mare 13, 49",

Material. Four syntypes are in BSA. They stand
beside a green collection label “Rh. albosetulosa
Algeciras 11/4 3 ? Str.”, always 2 specimens are
mounted on one pin. Two ¢ have a white local-
ity label “Desmom. albosetulosa m. 2", and a
pair (the & is glued aside the micropin) is la-
belled “Rhicnoéssa longirostris v. 3% ... /in
shorthand/”. The specimens were identified and
labelled as syntypes by the present author in
2005.

Note. There is another pair in BSA, it is also mount-
ed on one pin, and it was collected by Strobl in
Alicante, and also identified as R. albosetulosa.

Identity. Tethinidae: Tethina albosetulosa (Strobl,
1900) (Sods 1984b: 108).
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author in 2004, but it is not a syntype, as it was
collected by Strobl only in 1895.

Note. The species was alrcady mentioned by Strobl
(1880: 58) from Seitenstetten as “fraglich als
lacteipennis Zett.”. For details on the specimens
in BSA, see Chvala (2004: 107).

identity. Empididae: Rhamphomyia (Aclonempis)
galactoptera Strobl, 1893 (Chvila & Wagner
1989: 281).

332. geniculata Strobl, 1898 [Carnidae)

Agromyza vagans var. geniculata Strobl, 1898b:
585.

Description. Bosnia and Herzegovina: “Mostar, auf
Wiesenblumen 28, 6 9; Trebinje, an ¢inem Fen-
ster 12, April (Strobl)”; in Serbian; for the Ger-
man translation, see Strobl (1900: 640).

Material. There are 8 syntypes in BSA. A pair,
mounted on one pin, has a white label written by
Strobl “Agr. abscur. v.geniculata m. 3 @ Mostar
..... /in shorthand/ Strobl™; 59, also mounted on
one pin, and also from Mostar, have a label only
with a sex symbol; 1 @ is from Trebinje, and it
has a white locality label “Agr. vagans v. ob-
scurella FIl. ? v. genic. Trebinje 29/4 Strobl”.
All specimens were identified and labelled as
syntypes by the present author in 2005.

Identity. Carnidae: In the Palaearctic Catalogue this
variety was listed by Papp (1984b: 124) among
the “Doubtful species” of the Camidae, and er-
roneously it was presented as described by Strobl
in Dalmatia.

333. geniculata Strobl, 1910 [Syrphidae)

Chilosia [sic] impressa var. geniculata Strobl, 1910:
102.

Description. Slovenia (Zidani Most): “bei Stein-
brick traf ich 22",

Material. The 2 syntype females are in BSA. They
stand beside a handwritten white label “impres-
sa v. geniculata m. 27, and both females have a
printed label “Siid - Steierm. Strobi™; 12 has a
yellow label “Paralectotypus”, the second female
has a red label “Lectotypus™, both designations
of C. Claussen in 1988. Attached is a further iden-
tification label “Cheilosia impressa Loew ¢ det.
Claussen 1988",

Identity. Syrphidae: A junior synonym of Cheilo-
sia impressa Loew, 1840 (Peck 1988: 105; erro-
neously listed as described by Strobl in 1909).

334. geniculatus Strobl, 1909

Merodon geniculatus Strobl in Czemy & Strobl,
1909: 203.

Description. Spain: “Auf einer Wiese bei San
Fernando 194,99 (Cz, St)”.

Material. There are only 7 syntypes in BSA, 43
and 3 9. The males stand beside a whitish local-
ity label “Merod. geniculatus m. 3 S.Fernando
29/4 Sudspanien Prof. G. Strobl”; the first female
has the same locality label, but with a female
sex symbol. The first male in a row has a hand-
written red label “Lectotypus of Merodon geni-
culatus Strobl”, and on its lower side there is
written: “selected 1987 W. Hurkmans”. Two
males, including the lectotype &, were dissect-
ed, and terminalia are mounted in microvials on
the same pins as the specimens. Six specimens
were labelled as syntypes (actually paralecto-
types) by the present author in 2004. The Mero-
don species housed in BSA were studied by W.
Hurkmans in 1987 (Loan 177/87/D).

Note. Four specimens, very probably syntypes as
well, although not studied by the present author,
are in NHMW; they are listed in the computer
register of the Vienna Diptera Collection under
the Inventory No. 8911.

Identity. Syrphidac: Merodon geniculatus Strobl,
1909 (Peck 1988: 171).

335, genislatissimis Strobl, 1893

Phytomyza zetterstedti var. genis latissimis Strobl,
1893a: 136.

Description. Croatia, island Hvar (Lesina): “Lesi-
na @ (Nov.)”.

Material. The holotype ¢ is not in BSA, nor even
a name label of this variety is present in the col-
lection, nor is this name listed under “Phytomy-
za flavoscutellata var. zetterstedti Schiner” on
p. 724 in the main BSA Collection Catalogue.
The specimen was not even found by A. Mikus-
ka and S. Krémar (e-mail of September 2008) in
the Strobl Collection in the Sarajevo Museum.

Note. The Phytomyza zetterstedti Schiner, 1 864 was
listed by Papp (1984a: 334) in the Palaearctic
Catalogue as a junior synonym of Phyromyza
ranunculi (Schrank, 1803).

Identity. Agromyzidae: A junior synonym of Phy-
tomyza rufipes Meigen, 1830 (Papp 1984a: 336,
in synonymy as var. genislatissimus [sic]).

336. genualis Strobl, 1893
Empis genualis Strobl, 1893a: 39.
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syntype. There is only 18 from Krumau, but it
was collected a year after the description (*5/9
93"), thus not a syntype; finally, a pair from Sty-
ria, apparently from Admont, was collected only
on 10th October.

There is | ? in ZMB of Phora nitidifrons Strobl,
obviously a second available syntype, and it was
labelled so by the present author in 2004. The
specimen has 2 labels: * Admont Steierm. Strobl”,
and “Ph. nitidifrons ? ... /illegible/™; it is prob-
ably the single female collected by Strobl “bei
Admont” and “an Bachrindern”.

Identity. Phoridae: Megaselia nitidifrons (Strobl,
1892) is obviously an overlooked species, list-
ed by Disney (1991: 189) in the Palaearctic Cat-
alogue among the “Doubtful species in Mega-
selia”.

624. nitidissima Strob), 1893

Empis nitidissima Strobl, 1893; 82.

Description. Austria (Styria and Lower Austria):
“Im Stiftsgarten von Admont, Juli, ein &: um
Melk und Seitenstetten mehrere & 2 without a
stated number of syntypes in Lower Austria.

Material. Of the 6 specimens present in BSA under
Empis nitidissima, only 3 are with certainty syn-
types. It is 1 9 from Scitenstetten “9/5 189",
and a pair from Melk, female “7/5”, male “9/5
18917 the latter male was studied by O. Syr-
ovitka in 1979, and it was labelled as lectotype.
There is another male in ZMB studied by the
present author in Berlin in 2004. It has a white
label written by Strobl “Emp. nitidissima Str.
Styriac alp 16/6 & Q. Strobl”; considering it was
collected already on 16th June, it was not labelled
by the present author as syntype.

Note. For lectotype designation and redescription,
see Syrovatka (2000: 223); for details on the
specimens in the Strobl Collection, see Chvila
(2004: 114)

Identity. Empididae: Empis (s.str.) nitidissima
Strobl, 1893 (Chvéla & Wagner 1989: 267).

(Empididae)

625. nitidissima Strobl, 1909 [Nemestrinidac)

Nemestrina nitidissima Strobl in Czerny & Strobl,
1909: 114,

Description. Spain: “Auf Steinen neben einem Pal-
menhain bei Alicante, 7./5. 13 (St), 19 (C2)".

Material. Only one syntype is in BSA. It is the &
collected by Strobl, and it stands beside a brown-
ish-grey collection label “Nemestrina nitidissi-
mam. 3. Alicante 7/5 Str.”. It was identified and
labelled as syntype by the present author in 2002.

Note. Based on the computer register of the Vien-
na Diptera Collection, the second syatype. the
¢ collected by L. Czerny, is not in NHMW,

Identity. Nemestrinidae: In the Palaearctic Cata
logue listed by Richter (1988: 177) as a junior
synonym of Nemestrinus nigrovillosus Liclu-
wardt, 1909

626. nitidissima Strobl, 1893
[Pseudopomyzida|

Pseudopomyza nitidissima Strobl, 1893d: 284.

Description. Lower Austria: obviously a single fe-
male was described as “Pseudopomyza nitidlis
sima n. sp. 1.8 mm. 2 from “Austria inf
(Seitenstetten)”.

Material. There are 4 specimens under this name
in BSA, however all are from the Styrian Alps.
The holotype © from Seitenstetten is very proh-
ably lost.

Identity. Pseudopomyzidae: A junior synonym of
Pseudopomyza atrimana (Meigen, 1830) (Krivo.
sheina 1984: 49).

627. nitidissima Strobl, 1880 [Sciaridav)

Seiara nitidissima Strobl, 1880: 43,

Description. Lower Austria: described from Seiten-
stetten, as “Auf Gebiisch hinter dem Meierhole
Anfangs Mai 13”.

Material. The holotype 3 is in BSA. It was in the
Type Collection (No. 3004), labelled “Sc. niri-
dissima Gebfisch hinter der Kirche 2/5 & Strobl",
see also Morge (1974: 165). The holotype was
studied by F. Menzel in 1989, it was mounted on
a microscope slide, with a further 2 labels glucd
to the slide: a red type label “Holotypus”, and an
identification label “Xylosciara (Xylosciara)
lignicola (Winnertz, 1867) det Menzel, 1989",
The holotype is now in a separate BSA slide col-
lection.

Note. The holotype was briefly diagnosed and il-
lustrated by Menzel (1992: 247).

Identity. Sciaridae: A junior synonym of Xylosciu-
ra(Xylosciara) lignicola (Winnertz, 1867) (Men-
zel 1992: 247). In the Palaearctic Catalogue list-
ed by Gerbachevskaja-Pavluchenko (1986: 67)
as Sciara nitidissima Strobl, 1880 among the
“Unplaced species of Sciaridae”.

628. niveipennis Strobl, 1898

Siphonella niveipennis Strobl, 1898b: 576, in Ser-
bian, for German translation, see Strobl (1900:
631).
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Description. Bosnia and Herzegovina, and Ialy: K.A. Spencer in 1965, the terminalia mount was
“Mostar, auf Wiesenblumen 23. 19 erhielt ich  pinned alongside, and attached was an identifi-
von Dr. Funk aus Triest”. cation label “Amauromyza morionella Zett. K.

Material. There are altogether 7 specimens under A, Spencer det. 1965 3.
this name in BSA, including the 3 syntypes, Note. For holotype identification, and synonymy
standing beside a green collection label “Siphon. with Amauromyza morionella (Zetterstedt), sce
niveipennis m, Triest ... fillegible/ 2”. Apart Spencer (1966: 296).
from 4 specimens from Croatia (Spalato, Seben- Identity. Agromyzidae: A junior synonym of Amau-
ica), the other 3 are obviously syntypes: the fe- romyza morionella (Zetterstedt, 1848) (Papp
male from Triest, which has a reddish label 1984a: 282; erroneously listed as “novaki™).
"“Desm. simpliceps B. Tries! ... /illegible/ 9 Str.”,
is very probably that one sent by Funk; there are  631. novakii Strobl, 1902
a further 29 (not 3) labelled “Siphonell nivei- Chlorops novakii Strobl, 1902: 501

pennis m. d MOS[&I’.../]I‘I shorlhand/27/4 stl'Obl N Description. Croatia: “Zadar, ein Pﬁrchen (NO‘

which are very probably the 2 syntypes from Bos- vak)”; in Serbian; for the German translation, see
nia. The 3 specimens were identified and labelled Strobl (1904: 562)

N as sy.lrll:yp;s by the pres;ntthautl}or in 2005. Material. The syntype pair is in BSA. It stands be-
ote. The discrepancy of the given sex () pre- e 2 green collection label “Chl. Novakii Str.
sented in the description and on the locality ta- Zara & 9. Novak™; both specimens have a white
pel of the 2 specimens from Mostar, is a com- )2l 5 T S D by Strobl, the male “Chl,

mon error in tI:lF Strobl Collection. n . Novakii m. 3 9 Zara", the female “Zara 9 No-
Identity. Milichiidae: Leptometopa niveipennis

vak vid. Becker”. Both specimens were identi-
(Strobl, 1898) (Papp 1984b: 116, where the two fied labelled N
Croatian localities added by Strabl (1900; 631) o 219 1avelled as syntypes by the present au
two years later in the the German edition are also [dentity. Chloropidae: Chlorops novakii Strobl
given erroneously as “Type-localities™). 1902 (Nartshuk 1984: 276) ’

[{Chloropidae]

629. nonstriata Strobl, 1900

632. novakii Strobl, 1893
Platypalpus straminipes var. nonstriata Strobl,

Hemilea novakii Strobl, 1893a: 124.

{Tephritidae]

1900f: 203. ‘e ; : ;
: Description. Croatia: a single male was described
Description. Austria, Carinthia: “Villach-Auen 14/9 frzl;npt:::nisla:: Hv:r- “L‘o’esei:;“ ¢ was describe
1™ ) Q

Material. The holotype & is in BSA. It stands be-
side a white label written by Strobl: “Hemilea
Novakii n. sp. 3", and it has a smaller handwrit-
ten white label “Lesina 3. Novak”; it has also a
provisional No. “2762" attached by G. Morge for
a new arrangement of the collection. The speci-
men was identified and labelled as holotype by
the present author in 2005.

Identity. Tephritidae: A junior synonym of Hypeni-
dium graecum Loew, 1862 (Foote 1984: 94).

Material. There are no specimens in BSA, norisa
name label present in the collection.

Note. The species has been recognized as a valid
species on the basis of the detailed original de-
scription; for a redescription with illustrations,
sec Chvila (1975: 103 and 1989: 251; errone-
ously listed as described by Strobi in 1901).

ldentity. Hybotidae: Platypalpus nonstriatus Strobl,
1900 (Chvila & Kovalev 1989: 201; erroneous-
ly listed as described by Strobl in the genus
Tachydromia). 633. novakii Strobl, 1893 (Hybotidac]

[Agromyzidae) Tachyfirqmia novak.ii S.lrobl, 1893a: 37. .

Description. Croatia, island Hvar: “Lesina, leg.
Novak & ¢ in copula™.

Material. There is only the female of the syntype
pair in BSA. The female was in the Type Collec-
tion (No. 457), and it was labelled “Novakii m, & 9
Lesina”. The female was studied by the present
author in 1970, it was labelled as lectotype, and
formally designated by Morge (1974: 220).

630. novakii Strobl, 1902

Agromyza novakii Strobl, 1902; 505,

Description. Croatia: described from a single &
from “Zadar (Novak)™; in Serbian; for the Ger-
man translation, see Strobl (1904: 567).

Material. The holotype & is in BSA. It stands be-
side a green collection label “4. Novakii Str. Zara
& Novak”, and it has a small white label “A. No-
vakii m. & Zara”. The holotype was studied by
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Chvawa: The Types of Diptera (Insecta) described by Pater Gabriel StrosL

745. quadristriatus Strobl, 1910

Ceratopegon quadristriatus Strobl, 1910: 263.

Description. Austria, Styria: “In einem Bergwalde
bei Admont, 8. August, 19",

Material. The holotype ? is in BSA. It was in the
Type Collection (No. 3332), labelled “Cer: 4stri-
atus Str. ¢ Admont Scheibleggerhochalpental-
see 8/8 @ Strobl™; sce also Morge (1974: 180),
who labelled it in 1959 as “Typen-Exemplar”.
Later, the specimen was listed by Morge (1984:
322) as “Holotypus™, and it was labelled so by
the present author in 2006.

[dentity. Ceratopogonidae: Palpomyia quadristri-
ata (Strobl, 1910) (Remm 1988: 22).

746. quadristrigata Strob), 1909

Trichosia quadristrigata Strobl in Czerny & Strobl,
1909: 127.

Description. Spain: “In Pinienhainen bei Monis-
trol ein @ (St.)".

Material. The holotype ? is in BSA. The holotype
was mounted on a microscope slide by F. Men-
zel in 1989, with a greyish label written by Strobl
now glued by Menzel to the slide: “Trichosia
quadristrigata m. Monistrol (Span.) 15/5 07 @
L. Strobl™. The specimen was labelled by F. Men-
zel as “Holotypus™, and identified as “Trichosia
(Leptosciarella) quadristrigata (Strobi, 1909)
det. Menzel, 1989".

Note. Both sexes of this species were redescribed
(including holotype identification) and illustrat-
ed by Menzel (1992: 242); for a new synonymy
with Trichosia parcepilosa Strobl, see Mohrig
& Menzel (1997: 48).

Identity. Sciaridae: A junior synonym of Lepro-
sciarella (Hirtipennia) parcepilosa (Strobl, 1900)
(Mohrig & Menzel 1997: 48). In the Palaearctic
Catalogue listed by Gerbachevskaja-Pavluchen-
ko (1986: 17) as a valid species, Trichosia (Lepto-
sciarella) quadristrigata Strobl, 1909.

747. quinquemaculata Strobl, 1893

Leucophenga quinquemaculata Strobl, 1893d: 283,

Description. Austria: “Styria sup., 1300 m, 1 9.

Material. The holotype @ is not in BSA, nor other
specimens under this name. There is only the name
“quinquemaculata Strob! (2)" in the main BSA
Collection Catalogue on p. 721 under the genus
Leucophenga Mik, the holotype is obviously lost.

Note. For notes on this species see Basden (1961:
168), who supposed the holotype @ might well
be a specimen mentioned by Strob! (1894: {30)
from the Rottenmanner Tauemn.

Identity. Drosophilidae: Leucophenga quinquemac-
ulata Strobl, 1893 (Bichli & Teresa Rocha Pité
1984: 192); even very recently Bichli et al.
(2004: 67) take it for a valid species.

748. recurva Strobl, 1898

Merodon mucronatus var. recurva Strobl, 1898b:
439,

Description. Bosnia and Herzegovina: “1 3 aus Ivan
stellt eine abweichende Form dar; ... Ich nenne
diese Form var. recurva™; in Serbian; for the Ger-
man translation, see Strobl (1900: 594).

Material. The holotype & is in BSA. It is labelled
“Bosn. Apflb. Ivan”, and it stands beside a green
collection label “Mer. mucronatus Rd. v. recur-
vus m. 3™, The specimen was identified and la-
belled as holotype by the present author in 2004.

Note. There are 3 specimens under Merodon recur-
va Strobl in BSA including the holotype, they all
were loaned in 1988 for study to W. Hurkmans of
Amsterdam (Loan 183/88/D); unfortunately nei-
ther identifications, nor any notes on the speci-
mens were attached with the returned material,

Identity. Syrphidae: This form was not mentioned
in the Palaearctic Catalogue by Peck ( 1988), not
even under Merodon (Exmerodon) ruficornis
Meigen, 1822 (syn. Merodon mucronatus Ron-
dani) (op. cit.: 173).

749. remotinervis Strobl, 1902

Agromyza remotinervis Strobl, 1902: 504.

Description. Described from a single @ from Croat-
ia: “Zadar (Novak)”; in Serbian; for the German
translation, see Strobl (1904: 566).

Material. The holotype ¢ is in BSA. It stands be-
side a green collection label “4. remotinervis Str.
N.B.1902 Zara ? Strobl”, and it has a small whilc
label “Agr. remotinervis m. Zara ?™; the speci-
men was identified and labelled as holotype by
the present author in 2005.

Note. The specimen was studied by A. Freidbery
in 1993 (Loan 208/93/D), no identification labc|
was attached.

Identity. Carnidae: Hemeromyia remotinervis
(Strobl, 1902) (Papp 1984b: 120).

750. resplendens Strobl, 1910

Medeterus resplendens Strobl, 1910: 92.

Description. Austria, Styria: “Auf Ennswiesen ber
Admont 12",

Material. The holotype @ is in BSA. It stands be-
side a green collection label “resplendens m.
Admont 2", and it has 3 labels: a printed labc!
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